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Den gode ansøgning

Lidt nedslag omkring ændret praksis

Der kommer løbende praksis fra:

 Ankenævnet for forsikring
 Advokatnævnet
 Advokatrådets responsumudvalg
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Ankenævnet for forsikring

Huslejenævnssager

 Udgangspunktet var tidligere at dette var dækket.

 Udgangspunktet er nu, at arbejdet er undtaget dækning

Kendelse AK 95.063 fra 2021.
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 Nævnet udtaler under henvisning til responsumudvalget:

"Nej, der er ikke i dag en fast branchekutyme/sædvane for at 
yde retshjælpsdækning til tvister, der behandles ved 
huslejenævn. 

Det har der været historisk: Efter indførelsen af de fælles 
vilkår for retshjælpsforsikring i 1970 opstod en branchesædvane 
om at se bort fra dækningsundtagelsen for sager for nævn m.v. 
for så vidt angik sager ved huslejenævn. 

Med oprettelse af huslejenævn i alle landets kommuner i 2001 
ændrede langt størstedelen af selskaberne praksis således, at de 
nu fastholder dækningsundtagelsen i vilkårene også for sager 
ved huslejenævn". 
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Salær for retshjælpsansøgningen:

 Udgangspunktet var tidligere at advokaten godt 
kunne fakturere dette overfor klienten, ligesom 
arbejdet med sagens .

 Forudsætningen var at der var givet klar 
prisoplysning herom overfor kunden.
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 Korrespondance med forsikringsselskabet ikke dækket af 
forsikringen, men man kan debitere klienten indtil tvisten har 
nået et stade hvor den opfylder den almindelige 
dækningsbetingelse.

 Forsikringsselskabernes holdning: Indledende arbejde i en sag, 
der ender med at blive en retstvist dækkes, således at der ved 
den samlede bedømmelse af salæret medregnes den tid, der er 
medgået forud for udtagelse af stævning
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Advokatnævnet 

Ny praksis i 2026 ved kendelse 2025-3757

 Nævnet udtalte:

 Efter Advokatnævnets hidtidige praksis kan advokaten 
også kræve salær hos klienten for arbejde forbundet med at 
ansøge om retshjælpsdækning. Imidlertid følger det af 
gældende praksis fra Ankenævnet for Forsikring, at 
retshjælpsforsikringen omfatter dette arbejde, hvis der bliver 
givet retshjælpsdækningstilsagn.
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 Nævnet finder på den baggrund, at nævnets praksis skal 
ændres, sådan at advokaten ikke kan opkræve salær hos 
klienten for arbejdet med at ansøge om retshjælpsdækning, 
når arbejdet også er omfattet af retshjælpsdækningen. 
Dette indebærer også, at det fremover som udgangspunkt 
skal anses for at være i strid med god advokatskik at opkræve 
salær for dette arbejde.

 I sagen fandt nævnet, at det indledende arbejde i sagen 
kunne afgrænses til en gennemgang af sagen samt arbejdet 
forbundet med at rejse kravet over for sælgeren af 
andelslejligheden – men at dette måtte være af mindre 
karakter.
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Advokatsamfundets responsumudvalg

Udvalgets virksomhed er reguleret i § 26 i vedtægt for 
Det Danske Advokatsamfund, bekendtgørelse nr. 1631 
af 19. december 2024.

Stk. 1: … afgive responsum om god advokatskik 
 eller andre spørgsmål, der er af almindelig 
 interesse for advokater i deres virksomhed.
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Stk. 2: hvor en advokat eller et advokatselskab 
 ønsker Advokatrådets responsum angående 
 et af advokaten beregnet salær, om hvis 
 berettigelse der er tvist mellem advokaten 
 og klienten eller dennes   

  retshjælpsforsikringsselskab.

Der er altså alene tale om at advokaten kan indbringe 
spørgsmålet for udvalget.  
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Specielt vedrørende salærtvister

Var tidligere formløst og gratis.

Der er nu formulartvang og gebyr (5.000 ekskl. moms) 
pålagt indbringelser vedrørende salærtvister mellem 
selskaberne og advokaterne.
 

Vigtig modfikation: 

Stk. 3.: Kan ikke bruges når der verserer en sag ved 
 Advokatnævnet.
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Vigtige nye pejlemærker

Adcitationssager

Har været en lang række spørgsmål om hvorledes man 
salærmæssigt skal betragte disse sager.

En række forsikringsselskaber har haft den praksis at 
der var tale om en sag – grundet blandt andet at det 
var den samme sagsgenstand der vandrede videre.

Ny udtalelse fra udvalget i sag 2023-1777.
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Udvalget udtalte:
 Det lægges til grund under udvalgets behandling af sagen, at 

forsikringsselskabet har givet tilsagn til både hovedsagen og en 
selvstændig adcitationssag. 

 Et tilsagn af denne karakter betyder efter Responsumudvalgets 
opfattelse, at der er givet tilsagn om retshjælpsdækning til 
førelse af begge sager, uanset om disse sambehandles eller ej.

 Generelt set er der i sagskomplekser af denne type tale om 
en hovedsag og en eller flere adcitationssager. Sagerne er 
forskellige både for så vidt angår sagens parter og ligeledes 
potentielt forskellige juridiske spørgsmål. Ligeledes vil retten 
tildele de enkelte sager særskilte BS-numre, ligesom der kan 
tilkendes omkostninger i hver sag.
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Skelforretninger og hegnsyn

Har også her været en lang række spørgsmål om 
hvorledes man salærmæssigt skal betragte disse sager.

Herunder specielt hvordan den efterfølgende 
hegnsynssag sal betragtes ud fra et salærmæssigt 
synspunkt.

Ny udtalelse fra udvalget i sag 2023-2110.
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 Når en advokat har påtaget sig at føre en sag med 
retshjælpsdækning, indebærer dette, at salæret skal beregnes i 
overensstemmelse med de for sagstypen relevante vejledende 
salærtakster fastsat af landsretspræsidenterne, jf. 
retshjælpsforsikringsbetingelserne pkt. 11.1.

 Sagen vedrører en skelforretning med efterfølgende indbringelse 
af omkostningsspørgsmålet for Hegnssynet efter beslutning af 
forsikringsselskabet.

 Spørgsmålet for Responsumudvalget vedrørte, hvorvidt arbejdet 
med at indbringe omkostningsspørgsmålet for Hegnssynet er 
omfattet af arbejdet med selve skelsagen, eller om der skal 
afregnes særskilt herfor.
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Udvalget udtalte:

 Det er Responsumudvalgets opfattelse, at indbringelsen for 
Hegnssynet udgør et særskilt retsskridt, der ikke er omfattet af 
arbejdet med selve skelsagen, og at der, i lighed med et 
kæremål i en civil sag, skal ske særskilt afregning for dette 
arbejde.
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Isoleret bevisoptagelse

Har også her været en lang række spørgsmål 
om hvorledes man salærmæssigt skal betragte 
disse sager.

Udgangspunktet for vilkårene er jo taksterne – 
men disse omfatter som udgangspunkt ikke 
sager af denne karakter.

Ny udtalelse fra udvalget i sag 2024-2624.
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Udvalget udtaler:

 Når en advokat har påtaget sig at føre en sag med 
retshjælpsdækning, har advokaten forpligtet sig til at respektere 
policebestemmelserne, herunder at salæret beregnes i 
overensstemmelse med de retningslinjer for sagsomkostninger i 
borgerlige sager, der følges af domstolene. 

 Advokatens salær skal derfor bedømmes i forhold til 
forsikringsbestemmelserne og dermed beregnes i forhold til, 
hvad en domstol ville have fastsat. (Advokatnævnets kendelse af 
den 28. april 2014 sagsnr. 2012-4172)
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 Det fremgår af forsikringsselskab B’s forsikringsbetingelser som 
fremlagt af forsikringsselskabet i denne sag, at ”salæret bliver 
beregnet i overensstemmelse med de retningslinjer for 
sagsomkostninger i borgerlige sager, som domstolene følger”.

 Udgangspunktet for beregning af sagsomkostninger, herunder 
udgift til advokatbistand, fastsættes efter 
landsretspræsidenternes notat om sagsomkostninger i civile 
sager.
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 Det fremgår af landsretspræsidenternes notat, at notatet er 
gældende for sagsomkostninger i proceduresager, hvilket 
betyder, at notatet som udgangspunkt ikke finder direkte 
anvendelse i sager om isoleret bevisoptagelse. 

 I Vestre Landsrets kendelse i U.2024.3382V fandt Landsretten, 
at salærintervallerne finder anvendelse i proceduresager og 
dermed ikke i sager om isoleret bevisoptagelse, og fastsatte 
udgiften til advokat under henvisning til sagens værdi, forløb 
og omfang.
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Efter en gennemgang af forarbejderne til §343 finder 
responsumudvalget så:

Det er på baggrund af ovenstående Responsumudvalgets 
opfattelse, at salæret i retshjælpssager med isoleret bevisoptagelse 
– i mangel af anden aftale mellem advokat og forsikringsselskab – 
skal fastsættes skønsmæssigt under hensyn til sagens værdi, 
forløb, arbejdets omfang og sagens resultat.
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Spørgsmål?

Advokat (H) Nikolaj Linneballe
NL@advokatknop.dk
Telefon  3311 2527 / 2094 0767 
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