Syn og skgn og
sagkyndige
erklaeringer

Procedureadvokater den 7. maj 2026
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Dagens tema

Syn og skgn og sagkyndige erklzeringer

TR 2

" Indlaegget giver en kort indfgring i Voldgiftsnaevnets aktiviteter
med fokus pa syn og skgn, f.eks. om muligheden for
hastebehandling og om arbejdet med kvalitetssikring af de
skeansmaend, der stilles i forslag og udmeldes.
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= Sagkyndige erklzeringer — regler og praksis

= Voldgiftsnaevnets regler og praksis vedr. syn og sken gennemgas,
dvs. hvilke spgrgsmal ma stilles, og hvilke bilag ma fremlaegges,
herunder ogsa med eksempler fra de civile domstole.
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Voldgiftsnaevnet

Voldgiftsnaevnets status

= | Danmark er voldgiftsretter oftest nedsat enten af
Voldgiftsnaevnet eller af Voldgiftsinstituttet

= Voldgiftsnaevnet har faet en seerlig rolle, fordi en reekke
standardvilkar inden for byggeri indeholder bestemmelser om
tvistlgsning ved en af Voldgiftsnaevnet nedsat voldgiftsret. AB 92,
ABT 93, ABR 89, AB 18, ABT 18, ABR 18, AB Forenklet og ABR
Forenklet og flere almindelige leveringsbetingelser

= \oldgiftsnaevnet er en selvejende organisation, der blev stiftet i
1972 til aflgsning af Dansk Ingenigrforenings Voldgiftsret fra 1951

= Voldgiftsneevnet har saledes siden 1972 handteret tvister inden for
byggeri og anlaeg
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Voldgiftsnaevnets
procesregler

= VBA’s bestyrelse har den
17. december 2018
vedtaget procesregler for
tvistelgsning efter
bestemmelserne i kapitel
Ji AB 18 — byggeriets
aftalesaet.

Regler for mediation og
maegling 2018

Regler for syn og skgn 2018

Regler for beslutning om
stillet sikkerhed 2018

Regler for hurtig afggrelse
2018

Regler for voldgift 2018,
herunder forenklet voldgift
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I Voldgiftsnaevnet

Organisation

Voldgiftsnavnets bestyrelse

Bestyrelsesfunktion
- Strategi og styring

Fastleeggelse af regler og honorarer

Voldgiftsretterne

Afggre tvister om byggeri- og anlzeg
Bade juridiske og faglige dommere

Afhjemling (skensmaend)

Sekretariatet

Drift, mgdelokaler og praktik
Processuelle afggrelser
Juridisk bistand, herunder til

opmand og skgnsmand
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I Bestyrelsen

12 medlemmer

= Bygningsstyrelsen (formand) — Anette Gothard Mikkelsen

= Danske Arkitektvirksomheder (naestformand) — Kim Christiansen

= Vejdirektoratet - Helle Lange

» Foreningen af Radgivende Ingenigrer — Per Mohr Hansen

= Danske Regioner/KL — Kristine Klabel

= Dansk Byggeri - Louise Dahl Krath Jensen og Christian Dahl Pedersen
= SMVdanmark — Morten Frihagen

= Voldgiftsnaevnets bestyrelse (advokatmedlem) — Klaus Kastrup-Larsen
= BL - Danmarks Almene Boliger — Mette Ng@rgaard Larsen

= Bygherreforeningen — Chico Sandbeck

= TEKNIQ — Stig Hpding




Voldgiftsretterne

(19 dommere)

Praesidium

Hgjesteretsdommer Michael Rekling (formand)

Hgjesteretsdommer Jan Schans Christensen (naestformand)

Landsdommer Thomas Jgnler, Vestre Landsret

Suppleanter

Hgjesteretsdommer Kurt Rasmussen
Hgjesteretsdommer Lars Apostoli

Hgjesteretsdommer Sgren Hgjgaard Mgrup
Landsdommer Henrik Estrup, Vestre Landsret
Landsdommer Henrik Bjgrnager Nielsen, Vestre Landsret

Landsdommer Michael Ellehauge, Vestre Landsret

VOLDGIFTSNEVNET
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Landsdommer Claus Rohde, Vestre Landsret
Landsdommer Jens Hartig Danielsen, Vestre Landsret
Landsdommer Jon Esben Hvam, Vestre Landsret
Landsdommer Ole Dybdahl, @stre Landsret
Landsdommer Katja Hgegh, @stre Landsret
Landsdommer Anne Thalbitzer, @stre Landsret
Landsdommer Michael Kistrup, @stre Landsret
Landsdommer Tine Vuust, @stre Landsret
Landsdommer Steen Mejer, @stre Landsret

Landsdommer Jon Fridrik Kjglbro, @stre Landsret
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Sekretariatet

31 medarbejdere

1 direktogr

10 jurister

1 konsulent og 2 fagtekniske konsulenter

9 sagsbehandlere

1 kommunikationsmedarbejder

3 gkonomi- og HR-medarbejdere

2 receptionister

2 studerende
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Samlet statistik 2020-2025

Statistik over indgaede sager 2020-2025

Indgaede sager 2020 2021 2022 2023 2024 2025 I alt
C-sager - Voldgiftssager 351 296 277 254 250 230 1.658
R-sager - Forenklet Voldgift 10 13 18 30 30 27 128
O-sager - Opmandssager 21 27 46 69 66 69 298
382 336 341 353 346 326 2.084

Indgaede sager 2020 2021 2022 2023 2024 2025 I alt
A-sager - Syn & Sken 282 247 251 295 225 182 1.482
G-sager - Sagkynding beslutning 103 75 124 139 a3 74 608
P-sager - Mediation 7 12 5 9 7 11 51
Q-sager - Magling 8 15 16 14 21 20 94
2.235

Indgaede sager 2020 2021 2022 2023 2024 2025 | alt
B-sager - Stille skensmaend i forslag 1.037 1.077 1.113 1.062 1.071 967 6.327
H-sager - Uformel bedemmelse 4 2 3 1 2 - 12




Mediation og meegling

Samlet 142 sager efter AB18

AB-18 Beta®nkning nr. 1570 s. 176

”Det er udvalgets opfattelse, at alene besparelserne i tid og penge
ved mediation, maegling og hurtige afg@relser sammenlignet med
voldgift, vil ggre disse alternative konfliktlgsninger til en succes
samlet set, blot de farer til en Igsning i halvdelen af sagerne.”

Almindelige
betingelser

i bygge- og
anlaegsvirksomhed

Mediation og maegling

Forligsraten er samlet 68,3%
Maegling 61 sager (64,9%)
Mediation 36 (75%)

45 ikke forligte-sager

10 sager - efterfelgende forlig, 27 fortsat eller indbragt (14)
for voldgift, 8 sagers “skasbne” kendes ikke

42 af de afsluttede sager er overgaet fra voldgiftssag

Sagsbehandlingstid — 35-40 dage

= Forslag til mediator eller maegler
= Telefonmgde inden for 10 dage
= Megdedato aftales



Hurtige afggrelser/opmandsafggrelser
Resultatet (til og med 7. april 2026) HUI‘tig afgarelse

Almindelige Afsluttet 300 sager

betingelser

i bygge- og
anlaegsvirksomhed Accept af afgm' else 69 %

| alt 192 opmandsafgerelser

58 sager indbragt for alm voldgiftsbehandling

* 28 sager henvist af opmand #1incticogts cager er afbitet

t| | d I M. VO I dg|ft5 be h an d | | ng 11 er afsluttet ved voldgiftskendelse, 2 med aendret resultat,
. 8 med samme resultat, og 1 med samme/aendret resultat
» 47 sager afvist/33 heevet

1 afvist, 25 forligt, 4 haevet
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Syn og skgn
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Isoleret bevisoptagelse ved Voldgiftsnaevnet (A-sager)
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Voldgiftsnaevnet udmelder syn og sken og styrer processen
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= Syn og sken under voldgiftssager — voldgiftsretten styrer processen, dog
delvis delegation til sekretariatet

= Bistand med at stille skensmaend i forslag ved de civile retter (ifglge statut —
intet regelsat)
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Sagsbehandlingstid syn og skgn

Syn og skgn i maneder
6 8 7 9

2. lukning (tilleegserk.) 7 11 10 15

1. lukning

Forslag til skensmaend: Malsaetning er 5 dage fra modtagelse af gebyr
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De forskellige sagstyper

Sagkyndig beslutning/beslutning om stillet sikkerhed

ETSTERIXRERES

= AB92 — provelse af traek pa garanti, modregning og tilbagehold — ikke voldgift —
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beslutning kan prgves ved de civile domstole
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= AB18 — prgvelse af traek pa garanti, nedskrivning og ophgr — voldgift — prgvelse ved
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almindelig voldgiftsbehandling

Der anvendes savel faglige sagkyndig som juridiske sagkyndige:

Udpegninger i 2023: 29 % faglig sagkyndig alene
40 % juridisk sagkyndig alene
31 % bade en juridisk og en faglig sagkyndig.

= Behov for vidensdeling




Almindelig voldgiftsbehandling

Der anvendes bade juridiske og faglige dommere

Seerligt om forenklet voldgift — mindre sager, kortere frister
Gennemsnitlig sagsbehandlingstid 2025

= 21 maneder for sager afsluttet med en afggrelse

» 15 maneder for sager uden syn og skgn

= 28 maneder for sager med syn og skgn under voldgiftssagen

Forenklet voldgift — 6 maneder i gennemsnit
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Tendenser pa tveers af sagstyper

Stor sagsveerdi

H@j kompleksitet - teknisk og juridisk

Hgjt konfliktniveau — ogsa processuelt

Syn og skgn er tidskreevende




I Sagernes stgrrelse @

VOLDGIFTSNAVNET
Indgdaede voldgiftssager — Byggeri og Anlaeg
interval efter sagsgenstand

September 2025 November 2013
Samlet genstand Antal Samlet genstand Antal
De stgrste sager: > 50 mio 24.930 mio kr. 58 1.559 mio kr 9
Store sager: 10-50 mio 2.144 mio kr. 99 1.017 mio kr 51
Mellemstore sager: 1-10 mio 806 mio kr. 203 633 mio kr 201
Sma sager: <1 mio 30 mio kr. 69 120 mio kr 312

27.910 mio kr. 429 3.329 miokr. 573
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Procesafgorelser

2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025
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VBA Portalen

A. PROCESSKRIFTER

Klageskrift, svarskrift m.v.
Pastandsdokumenter og tidsplan for
hovedforhandling.

Bl DINE SAGER (770)
$%] KONTAKT OS
(7) FAHIELP

(i) OMPORTALEN B. BILAG TIL PROCESSKRIFTER
Bilag til skrifter, ogsa
mediation/maegling. Ekstrakt,
bilagssamling, materialesamling m.v.

OPRET NY SAG

ADMINISTRATION >

C. PROTOKOLLER OG KENDELSER MV.

Protokoller fra mader. Kendelser og
afgarelser.

STAMDATA

D. ENDELIGE SK@NSTEMAER OG
ERKLERINGER

Godkendte sk@nstemaer og
stadetemaer (OBS: uploades farst nar
endeligt godkendt). Skenserklaeringer.
Blanket i B-sager.

E. ENDELIGE BILAG TIL SYN OG SK@N

Godkendte bilag (A-og C-sager). (OBS:

uploades farst nar endeligt godkendt).
Bilag i B-sager.

F. BKONOMI

Estimater og fakturaer fra skensmaend.

VBAs overbliksark om syn og sken.
Afregninger m.v.

DELTE DOKUMENTER

G. UDKAST TIL SKBNSTEMAER

Alle udkast til skenstemaer og
stadetemaer.

H. UDKAST TIL BILAG TIL SYN OG
SK@N

Alle udkast til bilag til skenstemaer og
stadetemaer.

I. KASSERET MATERIALE

Dokumenter som ikke laengere er en
del af sagen, fx udgaede bilag.
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Hvem er skensmandene?

Generelle krav

Generelle krav til skensmand

v' Kompetencegivende uddannelse inden for et relevant fagomrade

v Indgaende og tidssvarende viden pa hgjt niveau pa det relevante omrade, herunder gennem bygge-/anlaegserfaring og -ledelse, kendskab til
udfgrelsesmetoder, til handveerksmaessige standarder mv.

Mindst 10-15 ars erhvervserfaring, medmindre den pagaldende har nicheviden

Faglig aktiv, dvs. vedligeholder faglige standarder og kendskab til udviklingen pa det relevante faglige omrade, enten som selvstaendig eller ansat
Viden om sk@gnsmandsvirksomhed, herunder med fordel have gennemfgrt et skensmandskursus

Fagligt velanskrevet pa omradet, hvor det f.eks. kan indgd, om egne virksomheder har veeret under konkursbehandling gentagne gange

Fremsta respektabel, troveerdig og normal

Kommunikere klart, herunder bade i skrift og tale

Agere organiseret, herunder kunne styre tidsrammer

D N N N N N N SN

Veere uberygtet
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Evalueringer af kvalitet og faglighed

Skonsmaendenes arbejde Tidsstyring Omkostnings-
5 niveau

&
4,0 3,9
3 |
2 ~ Skonsforretning Kvalifikationer
0 | 4, O / 4,1 '
2025 o

2020 2021 2022 2023 2024
Statistikken indeholder data fra 2020-2025 fra over 750 individuelle besvarelser

Skala
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Statistik - skeansmand ved de civile domstole

TIDSSTYRING KVALIFIKATIONER/FAGLIGHED OMKOSTNINGSNIVEAU

4,1
22 265 20 768 20 )65
® ®
SKONSMAND - OVERORDNET ARBEJDE SKONSFORRETNING
4,1
-n 267 20 9565
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Udfordringer for skensmaend ved de civile domstole

Som VBA ser det i sagerne

* (For)Brugeren finder honoraret for hgjt — ogsa indsigelser ved estimat og gnske om nyt forslag. VBA
vurderer forholdet pga. krav om gebyr.

Skensmaend har vanskeligheder ved at fa betaling — sikkerhedsstillelse?

Usikkerhed pga. udaterede skgnstemaer — er skemaet det endelige?

(For)Brugeren forventer en radgiver — ikke en skensmand

Udfordringer undervejs — afklaring gennem dommer eller VBA
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Kvalitetssikring

VN

Arbejdet med optag og uddannelse af skensmaend

ABIZANIA 33\

N3ISIWWOHL
b alald

= Retningslinjer for udpegning af skensmaend (hjemmeside)

/\

» Kodeks til alle skensmeaend

= Mentorordning for alle nye skensmand (kobling med erfaren skensmand)

= \ejledning for skensmaend (2008) og VBA praksisnotat om syn og skgn (hjemmeside)
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= Huskeliste for skensmaend (hjemmeside)

= Skabeloner for f.eks. CV’er, erkleeringer og mgdeindkaldelser - eksempler pa det gode CV

* Nyhedsbrev — 2 arlige udgaver

= 2 arlige informationsmgder for nyere skgnsmaend og 2 arlige dialogm@der
= Webinarer — video med basisviden og temamgder
» Opfelgning pa evalueringer

= Naevnets kvartalsmaessig deltagelse i skgnsforretning (alle jurister og fagkonsulent)



https://issuu.com/voldgiftsnaevnet/docs/voldgiftsn_vnets_kodeks_for_sk_nsm_nd_
https://issuu.com/voldgiftsnaevnet/docs/voldgiftsn_vnets_kodeks_for_sk_nsm_nd_
chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https:/voldgift.dk/wp-content/uploads/2024/12/Vejledning-for-syns-og-skoensmaend-VBA-2008.pdf
chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https:/voldgift.dk/wp-content/uploads/2024/12/Vejledning-for-syns-og-skoensmaend-VBA-2008.pdf
https://issuu.com/voldgiftsnaevnet/docs/praksisnotat_syn_og_sk_n_ved_voldgiftsn_vnet
chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https:/voldgift.dk/wp-content/uploads/2024/12/Huskeliste-for-skoensmaend-2021.pdf
https://voldgift.dk/bibliotek/
https://voldgift.dk/bibliotek/
https://issuu.com/voldgiftsnaevnet/docs/nyhedsbrev_18._juli_2025
https://issuu.com/voldgiftsnaevnet/docs/nyhedsbrev_18._juli_2025
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deks for skensmaand

7 sider med krav, rad og vejledning

Voldgiftsnavnets kodeks

for skgnsmand

At vaere skensmand forudsaetter meget hgje faglige standarder og stor indsigt i
rammen for skensmandens arbejde, herunder Voldgiftsnaevnets og retsplejelovens
regler om syn og sken.

Vi forventer, at du lafter opgaven samvittighedsfuldt, med omhu og professionelt og
pd den made bista med at sikre, at der fortsat er fuld tillid til skensmands-
institutionen i Danmark.

Det er derfor afgerende, at savel nye som mere erfarne skensmand falger de
geeldende regler og kender den ramme og de krav, der geelder for skensmand,
hvilke er overordnet beskrevet i dette kodeks.

Lees det folgende meget grundigt igennem.

Ver opmarksom pa, at reglerne for syn og sken er forskellige afhaengigt af, om
sagerne behandles ved Voldgiftsnavnet efter navnets procesregler eller ved de
almindelige domstole efter retsplejeloven. Ved Voldgiftsnaevnet er der bade
procesregler for sager efter AB-92 og efter AB-18.

Fortrolighed

Voldgiftsnavnet behandler sagerne i fortrolighed, hvilket du ogsa som skensmand er
forpligtet til at respektere - bade i forhold til sager, som du kontaktes om og ikke
bliver udmeldt i, sager, hvor du udmeldes, og afsluttede sager. Du ma end ikke
orientere andre om, at sagen verserer, eller hvilke parter der er involveret - heller
ikke som sagsoversigt i dit CV. Evt. modtaget materiale skal slettes/makuleres pa
forsvarlig vis, nar din opgave er afsluttet og i al fald senest efter 5 ar.

Adfzerd pa sociale medier

Kravet om fortrolighed indebeerer, at du ikke ma oplyse om sagen pa sociale medier
el. Det er vigtigt, at du til enhver tid fremstar neutral, uvildig og professionel. Det
geelder ogsa pa sociale medier, hvor udtalelser, likes eller delinger kan give et forkert
indtryk, f.eks. om brugen af et konkret produkt eller et like, der kan rejse tvivl om
habiliteten. Du ber derfor kun dele generel og faglig viden, og aldrig oplysninger om
konkrete sager eller parter, ligesom tonen bar vaere respektfuld og saglig. Man er
naturligvis frit stillet til at mene, hvad man vil, og sige det, som man vil, men man skal
vaere bevidst om, at det kan fa betydning i aktuelle og fremtidige sager.

Evaluering

Efter afslutning af hver sag fremsendes et link til et evalueringsskema til sagens
advokater. Evalueringen omfatter tilfredshed med sagens behandling, skonomi samt
de tilknyttede fagpersoner, herunder skensmaend. Evalueringen sker i fortrolighed,
og de evaluerede skansmand far ikke konkret besked, idet oplysningerne anvendes
kun generelt af naevnet med henblik pa kvalitetssikring og udvikling. Pa begering kan
man fa oplyst om resultatet af evalueringerne, men ikke hvem evalueringerne
hidrerer fra.

Formalet med evalueringen er at styrke naevnets viden om, hvor der er tilfredshed
med arbejdet, herunder skensmaendenes indsats, og hvor der kan ske forbedringer.
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Regler for udmeldelse af skensmaend ved Voldgifts-
nzevnet (VBA-regler 2008 og 2018) — A -sager

Retsplejelovens kapitel 19 i domstolssager - B-sager

Regler for voldgiftsbehandling (2010) § 17 og Regler for A}
voldgift (2018) § 16 - C-sager '

VEJLEDNINGER OG LITTERATUR

» Vejledning for skensmaend (2008)

« Vejledning for syn og sken i praksis (2003)
e Erik Horlyck, Syn og Sken, 5. udgave

¢ Frederik Bue Johnsen, Syn og skan i praksis,
2016

Samtlige regler, vejledninger og skabeloner findes pa
Voldgiftsnaevnets hjemmeside.

KONTAKT OS, HVIS DU HAR SPORGSMAL

Voldgiftsnaevnet
Vesterbrogade 2 B, 3. sal
1620 Kgbenhavn V

TIf. 33 13 37 00

FAGLIGHED

1. Krav til kompetencer er meget hgje

2. Det er muligt at have en medskgnsmand og at ind-
drage en ekspert pd enkelte spargsmal efter aftale
med parterne

GOD ADFARD

Afgiv og overhold tidsmaessigt og gkonomisk overslag
og giv meddelelse til parterne og VBA om uforudsete
aendringer

Pdbegynd ikke sagsbehandling, for udpegning er
sket, og depositum indbetalt (A og C-sager)

Du har tavshedspligt, men m& gerne sparre med dit
netvaerk om sagens faglige forhold

Giv oplysninger vedr. habilitet (ingen interessesam-
menfald og ingen teette relationer)

Kommuniker altid med alle parter i sagen samtidigt
Forhold dig neutralt over for parterne
FORBEREDELSE

Seet dig grundigt ind i sagens materiale

. Forstd baggrunden for sagen og de stillede spargsmal

— og sporg evt. ind til forstdelsen under skens-
forretningen

. Indkald alle parter til skansforretning/stadeforretning
. Ved problemer med at finde en dato for

skgnsforretning, kan  dato  fastlaegges  af
skensmanden ved at foresld mim. 2-5 datoer,
afhaengigt af det relevante regelsaet.

SKONSFORRETNING

\//

A

13.
14.

15.

ERKLARING

Tag medeledelsen og lav et referat

Sperg gerne ind til fakta og formuleringer, men brems
usaglig meningsudveksling

Giv ikke forhdndstilkendegivelser og besvar kun
spergsmal i selve skanserklaeringen

16.

17.

18.

Laes spgrgsmalene ngje og svar kun pa det, der spor-
ges om

Besvar spgrgsmélene efter bedste evne og overbe-
visning

Fremsend erkleering til Voldgiftsnaevnet (A og C-
sager) eller domstolene/advokater (B-sager)

GKONOMI

19.

20.

21.

22.

23

Fremsend og opdel faktura i forhold til spergsméls-
stiller til VBA (i B-sager til advokat)

A conto afregninger sker som udgangspunkt ikke —
udlzeg kan betales lgbende

Der udbetales som udgangspunkt ikke honorar, hvis
skegnsmanden mé& udtraede som folge af egne forhold,
og far skenserklaering foreligger

Virksomhed som skgnsmand er momspligtig — over
50.000 kr. p.a.

Tjek om du er forsikret for dit virke som skensmand

Voldgiftsnavnet fanua
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J Syn og sken i praksis og sagkyndige erklaeringer

= Sagkyndige erklzeringer som bevis — regler og praksis

= Praksis vedr. skenssp@grgsmal med ensidigt indhentede
erklzeringer
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» Praksis vedr. spgrgsmal, der kan stilles

= Praksis vedr. bilag, der kan fremlzegges

= Hastesager, herunder stadeforretninger

= AB-Forbruger
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Isoleret bevisoptagelse ved Voldgiftsnaevnet er
ikke voldgift

A-sager (a la rpl § 343)

U2020.1.H — dom efter tilladelse til kaere fra Procesbevillingsnaevnet

Hgjesteret fastslog, at en forudsaetning for domstolsprgvelse efter
voldgiftslovens § 13, stk. 3, er, at virksomheden udggr "voldgift" i
henhold til lovens § 1. Med henvisning til lovens forarbejder fandt
Hgjesteret, at voldgift er karakteriseret ved, at parterne nedsaetter en
privat ret til at afg@re en tvist med bindende virkning. Da det
omhandlede syn og skgn alene havde til formal at sikre bevis og ikke at
afggre en tvist, og da der ikke var anlagt en voldgiftssag, var den
procesledende afggrelse truffet af andsdommeren ikke en afggrelse
truffet af en dommer i en voldgiftsret. Fglgelig fandt voldgiftsloven ikke
anvendelse, og sagen blev korrekt afvist.
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I Sagkyndige erklzeringer som bevis

Reform af den civile retspleje IX - Sagkyndig
bevisforelse mv. - betaenkning nr. 1558 fra 2016

S. 9. ”Radet finder, at det vil vaere hensigtsmaessigt
naermere at lovfaeste den geeldende vide adgang for
parterne i en retssag til som led i bevisfgrelsen at
fremlaegge sagkyndige erklaeringer, der er indhentet
ensidigt af den enkelte part forud for, at sagen blev
anlagt.” ....

JUSTITSMINISTERIET
Retsplejerddet

Reform af den civile retspleje IX
Sagloyndig bevisfarelse mv.

Betznkning nr. 1558
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Retsplejeloven

§ 3413

Erklzeringer om konkrete forhold af teknisk, gkonomisk eller lignende
karakter, som en part inden sagsanlzegget har indhentet hos sagkyndige, kan
fremlaegges som bevis, medmindre erklzeringens indhold, omstaendighederne
ved dens tilblivelse eller andre forhold giver grundlag for at fravige
udgangspunktet. Har en part fremlagt en sadan erklzering, kan modparten
under i gvrigt samme betingelser fremlaegge en tilsvarende erklzering, selv om
denne erklzering fgrst har kunnet indhentes efter sagens anlaeg.
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Stk. 2. Erkleeringer om bedgmmelsen af juridiske forhold efter dansk ret, som
en part har indhentet fra retskyndige, kan inddrages til brug for den juridiske
argumentation, men ikke under sagen i gvrigt.




@ VOLDGIFTSNEVNET Dansk Forenir)g ?é
Byggeri og Anlaeg fOf V0|dg|ft e 0N
g

I Dansk Forening for Voldgifts regler for bevisoptagelse i
voldgiftssager

Af 1. marts 2025

4.1 En part kan fremlaegge skriftlig(e) ekspertrapport(er)
udarbejdet af én eller flere partsudpegede eksperter
som bevis vedrgrende specifikke spgrgsmal. En
ekspertrapport kan fremlzaegges, uanset om den er
indhentet fgr eller efter voldgiftssagens indledning.

Nzermere regulering af proces i punkt 4.

Er der advokater med erfaring?
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Voldgiftsnaevnets procesregler

Regler for voldgift 2018

§ 17 En part kan som bevis fremlaegge en erklaering fra en sagkyndig om konkrete forhold af
teknisk, skonomisk eller lignende karakter, som parten har indhentet inden sagsanlaegget,
medmindre erklzeringens indhold, omstaendighederne ved dens tilblivelse eller andre
forhold giver grundlag for at afvise fremlaeggelsen efter indsigelse herom. Har en part
fremlagt en sadan erkleering, kan modparten under samme betingelser fremlaegge en
tilsvarende erklzering, selvom denne erklzering forst er indhentet efter sagens anlaeg.

§ 18 Voldgiftsretten kan efter parternes faelles anmodning tillade, at parterne som
supplement til eller i stedet for optagelse af syn og skgn fremlaegger erklaeringer, som de
hver isaer indhenter fra sagkyndige, om konkrete forhold af teknisk, gkonomisk eller
lignende karakter.

Stk. 2. Ved afhgring af sagkyndige, der har afgivet de i stk. 1 naevnte erklaeringer, kan de
sagkyndige som udgangspunkt overvaere afhgringen af hinanden og eventuelle skgnsmaend,
og voldgiftsretten kan give de sagkyndige lov til at radfgre sig med hinanden, inden de
svarer.

§ 19 Voldgiftsretten kan i szerlige tilfaelde tillade fremlaeggelse af erklaeringer udover det i
§§ 17 og 18 anfgrte og i sa fald tillade dette for modparten under samme betingelser.
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Forvaltningen i praksis

AON 2TV 1

Hvem har udarbejdet erklaeringen — det geelder ikke egne erklzeringer

Hvornar er erklaeringen indhentet?

Konkret eller generel?

'._..'|.|d03)‘-".l

m— 7
—

Hvad er formalet?
» selvsteendigt bevis

» forelaegges skensmanden eller

> udfordre skensmandens svar

13“}51.{/9070/‘ -_
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Ensidigt indhentede erklzeringer

Forarbejderne til rpl § 341a - betaenkning 1558 s. 57

”| retspraksis er det fastsldet, at en sksnsmand, der er udmeldt efter reglerne
om syn og skan, som udgangspunkt skal kunne basere sin besvarelse af
spargsmdlene pa kendskab til alt materiale, som er fremlagt i sagen, medmindre
materialet md antages at veere uden betydning for besvarelsen af skanstemaet,
eller materialet indebeerer en risiko for utilbgrlig pdvirkning af sksnsmandens
besvarelse af spgrgsmdlene. Den foresldede bestemmelse regulerer ikke dette
spargsmal. Tilladelse til at fremlaegge en ensidigt indhentet erklaering som bevis
indebeerer sdledes ikke automatisk, at erkleeringen ogsa til sin tid skal
medsendes til en eventuel skgnsmand. Dette er et selvsteendigt spgrgsmdl, men
der kan dog efter omstaendighederne vaere en taet sammenhaeng mellem, om
der er grundlag for at fravige udgangspunktet om, at ensidigt indhentede
erkleeringer, der er indhentet f@r sagsanlaeg, kan fremlaegges som beuvis, |f.
nedenfor, og om der er grundlag for at fravige det naevnte udgangspunkt om, at
skansmandens besvarelse af skanstemaet skal baseres pa kendskab til alle
sagens akter.”
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Ensidigt indhentede erklaeringer

Forarbejderne til rpl § 341a - betaenkning 1558 s. 57

... Efter retspraksis er det da ogsa udgangspunktet, at alle sagens bilag skal
med til skensmanden, men udgangspunktet fraviges, hvis bilaget pa forhand
ma sk@nnes at veere uden betydning for besvarelsen af skgnstemaet, jf.
princippet i retsplejelovens § 341, eller hvis bilaget efter en konkret vurdering
er egnet til at pavirke besvarelsen pa utilbgrlig made, jf. afsnit 2.2.3 ovenfor.
Hvis der er behov for det, kan det ved efterfglgende spgrgsmal til
skensmanden blive belyst, hvilken betydning han har tillagt bestemte
oplysninger. Radet finder, at der ikke er noget behov for at eendre eller lovfaeste
denne praksis.”
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Ensidigt indhentede erklaeringer
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Praksis - U.2022.97H — efter sagens anlaeg

Et selskab fremlagde en rapport fra en revisor om opggrelse af et tab ifbm. et virksomhedskgb.
Modparten protesterede mod fremlaeggelsen af rapporten. Efterfglgende blev der udmeldt syn og
skon med henblik pa at opna en uafhaengig sagkyndig vurdering af bl.a. de anvendte principper for
tabsopggrelsen.

Hgjesteret fandt, at rapporten fra P ikke blot havde karakter af en talopstilling eller lignende, men
at der var tale om en selvsteendig og selvforklarende erklaering med den sagkundskab og autoritet,
som er forbundet med en revisorerklaering om tabsopggrelsen. Erklaeringen var ensidigt indhentet
efter sagens anlaeg til brug for sagen, og den gnskedes fremlagt for skensmanden, der forventedes
at afgive erklzering om samme tema.

Hojesteret fandt, at revisorerklaeringen var omfattet af retsplejelovens § 341 a, og at der ikke var
grundlag for undtagelsesvis at fravige udgangspunktet om, at en sadan erklzering ikke kan
fremlaegges mod modpartens protest, nar den er ensidigt indhentet hos den sagkyndige efter
sagsanlegget.

o

Hgjesteret bemeerkede, at fremlaeggelse og udlevering af erklaeringen om tabsopggrelsen til
skensmanden inden gennemfgrelsen af syn og skgn ville indebaere en risiko for utilbgrlig pavirkning
af skensmanden. Hgjesteret fandt pa den baggrund, at erklaeringen skulle udga af sagen.

13451419GT0A



https://pro.karnovgroup.dk/b/documents/rel/LBKG20241160_P341A
https://pro.karnovgroup.dk/b/documents/rel/LBKG20241160_P341A
https://pro.karnovgroup.dk/b/documents/rel/LBKG20241160_P341A
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Ensidigt indhentede sagkyndige erkleeringer

U.2020.282H — efter sagens anleeg

A og B fik i 2017 tilladelse til isoleret bevisoptagelse om angivne fejl ved vindspaerreplader pa et
hus, herunder om udbedring og udbedringsomkostninger. Der blev gennemf@rt syn og skgn. A og B
fik efter modtagelsen af sk@nserklaeringen udarbejdet en ydelsesbeskrivelse, tilbudsliste og et
notat om »generelle input« til udskiftning af vindspaerrepladerne med henblik pa udbedring af
manglerne. Der blev efterfglgende afgivet tre tilbud pa baggrund af materialet. Byretten fandt, at
det ville veere i strid med retsplejelovens § 341 a at tillade det indhentede materiale og de tre
tilbud fremlagt som bilag i sagen med henblik pa at stille supplerende spgrgsmal til skensmanden
eller som begrundelse for udmeldelse af en ny skgnsmand.

Hojesteret fandt ligesom landsretten, at bilagene kunne fremlaegges med henblik pa at stille
supplerende spgrgsmal til skensmanden.

”Landsretten finder, at formalet med fremlaeggelse af bilag 20-25 ma antages at vaere at stille
spgrgsmalstegn ved, om skgnsmanden har udgvet sit skgn pa et korrekt og fyldestggrende
grundlag og at give skensmanden mulighed for eventuelt at revurdere sin besvarelse. Det kan ikke
antages, at bilagene skal indga som et selvstaendigt bevis, men alene indga i grundlaget for de
supplerende spgrgsmal til skensmanden.” Der var tale om en "markant forskel”.



https://pro.karnovgroup.dk/b/documents/rel/LBKG20241160_P341A
https://pro.karnovgroup.dk/b/documents/rel/LBKG20241160_P341A
https://pro.karnovgroup.dk/b/documents/rel/LBKG20241160_P341A
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Ensidigt indhentede erklzeringer

C-15312 — VBA afggrelse af 13. marts 2023

”En ensidigt indhentet sagkyndig erklaering om spgrgsmal, der indgar i
sk@gnstemaet, vil ofte medfgre risiko for utilbgrlig pavirkning af
skensmanden, hvis den fremlaegges for skensmanden inden hans
besvarelse af skenstemaet. Risikoen for utilbgrlig pavirkning af
skensmanden er derimod ikke sa stor, nar fremlaeggelsen for
skensmanden af den ensidigt indhentede erklzering sker, efter at han
har afgivet sin skgnserklaering med besvarelse af de pageseldende
spgrgsmal. Nar skensmanden har besvaret spgrgsmalene, har hensynet
til ensket om at undga fejl og misforstaelser stgrre vaegt. Det betyder, at
der kan blive tale om fremlaeggelse af en ensidigt indhentet sagkyndig
erklaering for skensmanden efter hans besvarelse af spgrgsmalet, jf.
herved f.eks. UfR 2020.282 H, selv om samme erklaering ikke ville kunne
tillades fremlagt for skensmanden inden hans besvarelse af
spgrgsmalet, jf. herved f.eks. UfR 2022.97 H”
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Ensidigt indhentede erklaeringer

C-15312 — VBA afggrelse af 13. marts 2023 — efter erklzering

”] det foreliggende tilfaelde ma bilag 35 anses for en sagkyndig
erklzering, som er ensidigt indhentet af klager til brug for sagen
efter modtagelsen af sk@nserklaeringen. Tilvejebringelsen er sket
med det formal at udfordre skensmandens vurdering, som klager
ikke er enig i, pa et kvalificeret grundlag, og at foreholde
skensmanden dette grundlag med henblik pa at give ham
lejlighed til at overveje, om han gnsker at fastholde sin vurdering
og eventuelt begrunde eller nuancere sit synspunkt yderligere.
Under de i sagen foreliggende omstaendigheder er hensynet til
gnsket om at sikre, at skgnserklaeringen er velfunderet og
velovervejet, afggrende, og derfor godkendes klagers gnske om at
matte stille spgrgsmal 19 og fremlaegge bilag 35 i forbindelse
hermed.”




Ensidigt indhentede erklzeringer e

VOLDGIFTSNAVNET
U.2024.3333 @L/FM2024.45- Teknisk rapport om en kloaks konstruktion — Byggeri og Anlag

inden sagens anlaeg

”Baggrunden for den isolerede bevisoptagelse er et muligt mangelskrav i anledning af et kloakeringsarbejde udfgrt i
underentreprise. Det omstridte bilag indeholder en teknisk rapport om kloakkens konstruktion og forlgb. | rapporten, som
er udfeerdiget af en kloakmester pa baggrund af dennes fysiske besigtigelse af kloakken ved TV-inspektion, konkluderes
det, at r@rfgringen skal laves om, sa der ikke er bagfald.

Landsretten bemeerker, at sagkyndige erklaeringer om f.eks. tekniske spgrgsmal, der er indhentet ensidigt inden

sagsanlaegget, i almindelighed kan fremlaegges som bevis. Det er dog et selvsteendigt spgrgsmal, om erklaeringen tillige,
mod modpartens protest, begr tillades forelagt en eventuel skensmand. Udgangspunktet er, at en skensmand skal basere
sin besvarelse af skgnstemaet pa kendskab til samtlige sagens akter, jf. herved bl.a. afggrelsen gengivet i U.2010.2471H.

Landsretten bemaerker, at den tekniske rapport indeholder detaljerede vurderinger af kloakken, som det er op til
skensmanden at foretage. Landsretten finder, at rapporten efter sit indhold kan sidestilles med en skgnserklzering.
Herefter, og da skensmanden efter det oplyste endnu ikke har haft mulighed for at foretage sin egen selvstaendige
vurdering af skenstemaet, finder landsretten, at udlevering af rapporten til skensmanden vil indebaere en risiko for
utilbgrlig pavirkning som omhandlet i retsplejelovens § 197, stk. 2. Landsretten sendrer derfor byrettens beslutning,
saledes at bilag 1 for tiden ikke tillades forelagt skensmanden.



https://pro.karnovgroup.dk/b/documents/abs/U20102471-01
https://pro.karnovgroup.dk/b/documents/rel/LBKG2024250_P197
https://pro.karnovgroup.dk/b/documents/rel/LBKG2024250_P197
https://pro.karnovgroup.dk/b/documents/rel/LBKG2024250_P197
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Ensidigt indhentede erklaeringer

FM 2023.148 — VL

Under en isoleret bevisoptagelse pnskede rekvirenten, at skensmandenblev gjort
bekendt med erklzeringer, der var udarbejdet af rekvirentens radgivere. Landsretten
udtalte, at der bgr sondres mellem, hvorvidt en ensidigt indhentet erklzeering kan tillades
fremlagt under en retssag, og spgrgsmalet om, hvorvidt en skensmand ma ggres
bekendt med indholdet af en sadan erklaering.

Ensidigt indhentede sagkyndige erkleeringer om spgrgsmal, der indgar i skgnstemaet, vil
ofte medfgre risiko for utilbgrlig pavirkning af skensmanden, hvis de fremlaegges for
skensmanden inden hans besvarelse af skgnstemaet. Dette geelder i seerdeleshed i det
omfang, den ensidigt indhentede erklzering indeholder vurderinger af blandt andet
skadesomfang og skadesarsag.

Risikoen gor sig i mindre grad geeldende for beskrivelser i en erklaering om faktiske
forhold og iagttagelser. De fremlagte erklzeringer indeholdt ud over beskrivelser af
faktiske forhold og gjorte iagttagelser i betydelig grad vurderinger og konklusioner
foretaget af de sagkyndige. Erklaeringerne matte derfor ikke fremsendes til
skensmanden i den foreliggende form.
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Ensidigt indhentede erklaeringer

U.2024.2375 @L — brandrapport tillades fremlagt

Vedr. brand i en stald pa landejendom tilhgrende D, der var forsikret hos Alm. Brand Forsikring.
Forsikringsselskabet anmodede Dansk Brand- og sikringsteknisk Institut om at undersgge
brandstedet for om muligt at pavise arnested og brandarsag.

”Landsretten fandt, at der ikke var forhold vedrgrende tilblivelsen eller indholdet af rapporten om
brandundersggelsen, der gav grundlag for at fravige udgangspunktet om, at sddanne erklaeringer i
deres helhed kunne forelzegges for skensmanden. Brandundersggelsesrapporten var indhentet
med henblik pa at afklare brandarsagen. Rapporten indeholdt en raekke faktuelle oplysninger, som
parterne var enige om skulle forelaegges for skensmanden, og en afsluttende vurdering af arnested
og brandarsag. Efter en samlet vurdering af brandundersggelsesrapportens indhold fandt
landsretten ikke grundlag for at antage, at den afsluttende vurdering og konklusion i erklaeringen
var egnet til pa utilbgrlig made at pavirke besvarelsen af skgnstemaet. Der var herefter ikke
anledning til at fravige udgangspunktet om, at skensmanden skulle kunne basere sin besvarelse af
spgrgsmalene pa grundlag af kendskab til alt materiale, som var fremlagt i sagen. Landsretten
a&ndrede derfor byrettens kendelse, sdledes at brandundersggelsesrapporten i det hele blev tilladt
fremlagt, og saledes at rapportens vurdering og konklusion skulle foreleegges for skensmanden.”
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I Konklusion

.

Kan det betale sig selv at indhente en bekostelig
sagkyndig rapport?
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I Hvilke spgrgsmal kan stilles?

J

Reform af den civile retspleje

Der er indfgrt fri adgang til at stille spgrgsmal, jf. betaenkning nr.
1543 fra 2013.

En sandhed med modifikationer —

Alle spgrgsmal kan stilles - de skal bare stilles rigtigt!

13“}SlleG7OA -_




Hvilke spgrgsmal kan stilles

Rammen er i retsplejeloven § 197, stk. 2

”Retten kan afvise spgrgsmal, som ligger uden for
skensmandens faglige kompetence eller rettens afggrelse om
foretagelse af syn og sken, eller som skgnnes at vaere uden
betydning for sagen, jf. § 341. Retten kan endvidere afvise
spgrgsmal, som pa en utilbgrlig made forsgger at lede
skensmanden i en bestemt retning, eller som forudsaetter, at
skensmanden tager stilling til spgrgsmal, som det er op til
retten at tage stilling til.”

4 Blanket til brug for syn og sken

1. Rettens sagsnummer

2. Rettens navn

3. Rekvirent (og eventuel advokat)

Rekvirant: {oplys navn, adresse, telefonnummer og mailadrasss)

Ewentusl advokat: (Oplys navn, adresse, telefonnummer, meiladresse og journalnum-
mer}

4. Modpart(er) (og eventuel advokat)

Modpart 1: (Ophys nawn, adresse, telefonnummer og mailadrasss)
Modpart 2: (Ophys nawn, adresse, telefonnummer og mailadrasss)

Ewventusl advokat (Oplys navn, adresse, telefonnummer, mailadresse og journalinum-
miery

5. Flere modparter

Modpart 3: (Oplys nawn, adresse, telefonnummer og mailﬂdresseﬂ

Eventusl advokat: (Oplys navn, adresse, telefonnummer, meiladresse og journalnum-
mer}

6. Adciterede parter (og eventuel advokat)

Adeiterede part 1: (Oplys navn, adresse, telefonnurmmer og mailadrasse)
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I VBA regler for syn og skgn 2018

Efter § 7 i regler for syn og sken 2018 forelaegges uenighed mellem
parterne for VBA, som treeffer afggrelse herom

“Spargsmal i skanstemaet kan alene afvises efter indsigelse herom,

og hvis spgrgsmdlet

- ikke er tilstraekkeligt preecist,

- er uden betydning for sagen,

- er egnet til pd utilbgrlig mdde at pdvirke skansmandens besvarelse

eller

- forudseetter, at skensmanden tager stilling til spgrgsmdl, som det
er op til retten at tage stilling til.”

Regler for voldgift § 16 — voldgiftsrettens kompetence
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Regler for syn og skgn 2018

Bilag og processkrifter

Regler for syn og skgn 2018 § 8 lyder:

"Dokumenter og andet materiale kan alene afvises efter indsigelse herom, og hvis
indholdet a) er uden betydning for besvarelsen af skgnstemaet eller b) er egnet til pa
utilbgrlig made at pdvirke skensmandens besvarelse.

stk. 2. Hvis en part inden anmodning om syn og skgn har indhentet en erklzering fra
en sagkyndig om konkrete forhold af teknisk, gkonomisk eller lignende karakter, som
er omfattet af skanstemaet, kan erkleeringen fremlaegges som bilag, medmindre
erkleeringens indhold, omstandighederne ved dens tilblivelse eller andre forhold
giver grundlag for at afvise fremlaeggelsen efter indsigelse herom. Har en part
fremlagt en sddan erklzering, kan modparten under samme betingelser fremlagge
en tilsvarende erklzering, selv om denne erklaering farst er indhentet efter
anmodningen om syn og skan.

Stk. 3. Der kan i seerlige tilfeelde tillades fremlaeggelse af en erklaering som anfgrt i
stk. 2, der er indhentet efter anmodningen om syn og skan.”




VBA’s praksis - Voldgiftsnaevnets praksisnotat

Praksisnotat

SYN OG SK@N VED
VOLDGIFTSNAVNET

Spergsmal, bilag, haste syn og sken,

stadeforretninger mv.

Dato: 25. januar 2024
Opdateres lebende

e VOLDGIFTSNEVNET
Byggeri og Anlag

"Voldgiftsnaevnet har gennemfegrt tiltag for at undga, at der i syn og
sken pafgres sagen ungdvendige omkostninger og ungdvendigt
tidsforbrug samt stilles spgrgsmal, som falder uden for
skensmaendenes opgave, hvorfor regler og praksis pa nogle omrader
adskiller sig fra retsplejeloven og forvaltningen ved de civile domstole,
jf. f.eks. reglernes

§ 5, stk. 1, litra e, hvor der stilles krav om, at redeggrelsen for sagen
skal veere kort,

§ 5, stk. 1, litra f, hvorefter der henvises til ngdvendige dokumenter,
dvs. et gnske om at begraense meaengden af dokumenter, og

§ 7, litra a, om at spgrgsmal skal vaere praecise.”

"Formalet med syn og skgn i byggeriet ved Voldgiftsnaevnet er at sikre
bevis og bedpmme faktiske forhold, jf. § 1, stk. 2, ligesom Voldgifts-
navnets gnske er at opna brugbare og neutrale skgnserklaeringer.

Parternes mulighed for at fgre det bevis, de gnsker, skal sikres inden
for rammen for syn og skgn og pa en made, hvor parterne stilles lige.”


https://issuu.com/voldgiftsnaevnet/docs/praksisnotat_syn_og_sk_n_ved_voldgiftsn_vnet

Sagsfremstilling

VOLDGIFTSNEVNET
Byggeri og Anlaeg

Sagsfremstillingen skal fremtraeede som en kort
og neutral introduktion til spgrgsmalene i
skenstemaet

Sagsfremstillingen ma derfor ikke fremtraede
som et processkrift i en voldgiftssag — det vil sige
et partsindlaeg med udferlig redeggrelse for
partens synspunkter om sagens juridiske og
bevismaessige temaer

Der er ikke behov for processkrifter ved isoleret
bevisoptagelse ved VBA, jf. retningslinjer for 1T o o e
digital kommunikation og bilagshandtering. ' e "
Eksempler fra praksis.

————r——



Sagsfremstilling

A-10595 og A-10708

Den juridiske dommer afskar en parts sagsfremstilling med den begrundelse, at
”Sagsfremstillingen i A’s skgnstema fremtraeder ikke som en kort og neutral
beskrivelse af baggrunden for gnsket om syn og skgn — og dermed som en
neutral introduktion til sp@rgsmalene i skgnstemaet. | det foreliggende tilfeelde
er der derimod tale om en procederende redeggrelse for A’s synspunkter med
en raekke polemiske betragtninger, som er uden relevans for sksnsmaendenes
ldsning af deres opgave. Da sagsfremstillingen derfor ikke tjener noget formal
bortset fra utilbgrlig pavirkning af skensmeaendene, skal den udgad af
skgnstemaet.”

VBA afskar en parts sagsfremstilling i et skgnstema med den begrundelse, at ”A
har i sin sagsfremstilling fremfart en raekke synspunkter om B’s mangelansvar
og afhjeelpning, som efter naevnets opfattelse er irrelevante for skansmandens
besvarelse af de stillede spgrgsmal. Det bemeerkes, at skensmanden ikke skal
tage stilling til hverken de bevismeessige eller juridiske temaer i sagen.”




@ VOLDGIFTSNEVNET
Byggeri og Anlaeg

I Processkrifter i skenssager —isoleret bevisoptagelse

A-10595

Den juridiske dommer afskar modpartens processkrift i
sk@dnssagen med fplgende begrundelse:

”Det omtvistede partsindlaeg er ikke et processkrift i en
voldgiftssag, men ma anses for at veere et procederende
dokument, som udelukkende er udarbejdet med henblik pa
fremleeggelse for skansmeendene og utilbarlig pavirkning af dem.
Det skal derfor udga af sagen pa samme made som
sagsfremstillingen i A’s skenstema. Det kan ikke fare til andet
resultat, at B’s polemiske betragtninger, der er uden relevans for
skansmaendenes opgaveldsning, er udskilt fra skanstemaet i et
seerskilt dokument.”




e VOLDGIFTSNEVNET
Byggeri og Anlaeg

Processkrifter —
syn og skgn i voldgiftssager

= Udgangspunktet er at en skensmand har
adgang til voldgiftssagens processkrifter
= Undtagelser:
» ungdvendigt
» meget omfattende — tidsforbrug

» Utilbgrligt ledende — indseaette
hele passager fra

» Indeholder kritik af skensmanden

'
0
0
2
=
A
3
A
o
=
2
0]

Den praktiske tilgang i min retssag og VBA
Portalen




@ VOLDGIFTSNEVNET
Byggeri og Anlaeg

I Spgrgsmal skal vaere konkrete og falde inden
for en skgnsmands opgave

Sikre bevis og bedgmme faktiske forhold

= Det er ikke skensmandens opgave at foretage en almindelig
undersggelse af byggeriet eller foretage en mangelgennemgang.

= Tilsvarende er det heller ikke skensmandens opgave at foretage en
almindelig gennemgang af modtaget projektmateriale med henblik pa
at identificere og vurdere evt. projektfejl, beregningsfejl m.v.

= Der skal veere tale om klare og konkrete spgrgsmal om tekniske
forhold, som han i kraft af sin indsigt og erfaring pa det pagaeldende
fagomrade ma forventes at kunne besvare alene pa grundlag af en
besigtigelse og undersggelse og eventuel laesning af enkelte bilag af
direkte relevans og sammenhaeng med de pageldende spgrgsmal

= Der skal vaere en tilstraekkelig praecis henvisning til, hvilken standard og
hvilket materiale skensmanden skal vurdere efter

= Konkret papegede forhold — som minimum kunne anvises pa
sk@nsforretning




Byggeri og Anlaeg

@ VOLDGIFTSNAEVNET A »

Spdrgsmal skal vaere konkrete og falde
inden for en skgnsmands opgave

Eksempel:

”Skansmanden bedes ngje gennemgd det som bilag 1 fremlagte tilbud
og herefter tage stilling til, om skensmanden finder, at tilbuddet
beskriver bade n@gdvendige og kun tilstreekkelige afhjeelpningsarbejder.

Hvis skensmanden finder, at tilbuddet ikke omfatter alle nadvendige
udbedringsarbejder eller omfatter afhjaelpningsarbejder, som ikke anses
for ngdvendige, bedes skesnsmanden preecis beskrive, hvilke dele af
afhjeelpningsprojektet, der er overfladige respektive hvilke dele af
afhjalpningsprojektet, som ikke pa tilstraekkelig forsvarlig vis omfatter
afhjalpning af konstaterede mangler.”

Kan spgrgsmalet stilles til skensmanden?




@ VOLDGIFTSNEVNET
Byggeri og Anlaeg

Spdrgsmal skal vaere konkrete og falde inden for en
skpnsmands opgave
A-9279 VBA afggrelse af 27. januar 2022

IlNej”

Voldgiftsnaevnet afskar spgrgsmalet med den begrundelse,
at "spgrgsmdl ... har karakter af at skansmanden skal
foretage kvalitetssikring/kontrol af et afhjaelpningsprojekt,
hvilket ikke er formdlet med syn og sk@n, jf. Vejledning for
syns- og skeansmaend, VBA-2008, pkt. 4.5, litra e (s. 25).”

Vejledning

for syns- og
skonsmeend

VBA-2008




@ VOLDGIFTSNEVNET
Byggeri og Anlaeg

Spdrgsmal skal vaere konkrete og falde inden
for en skpnsmands opgave
C-15540 - Voldgiftsrettens formand afskar et spgrgsmal

”Som bilag P fremlaegges oversigt over de realiserede betalinger til entreprengrerne pr. 24/9 2020 sammenholdt med hhv.
”Budget” samt budget med tilleeg betegnet ”"Disponibelti alt”. Skgnsmanden anmodes om at oplyse, hvad der for de enkelte
entreprengrer er arsag(-erne) til, at de realiserede betalinger er hgjere end hhv. Budget og Disponibelt i bilag P i alt. Arsagerne
bedes belgbsopdelt og specificeret/fordelt som fglger:

A)Faktiske afvigelser (og hvilke) i forhold til oplysningerne i det udbudsmateriale, entreprengrerne afgav de oprindelige bud p3,
som er anvendt i opgg@relsen af “Budget”? B) Udgifter forarsaget af instruks om tidsmaessig forcering af arbejderne? C) Andre
arsager — og da hvilke?

"Sp@drgsmdlet er ukonkret med hensyn til, hvad det er skensmanden skal
vurdere, og sp@drgsmalet indebeerer, at skegnsmanden skal foretage en generel

s@gning efter mangler mv., hvilket ligger uden for en skensmands opgave.”
Andre spgrgsmal blev afskaret med fglgende begrundelse:

"sp@rgsmdlet indebaerer, at sksnsmanden skal vurdere, om dokumentationen
opfylder kravene til god byggeskik og krav i BR-15 er opfyldt.

Spargsmdlet tillades ikke stillet, da det er uklart, hvordan “god byggeskik” som
standard for ingenigrprojektering/radgivning kan anvendes.




@ VOLDGIFTSNEVNET
Byggeri og Anlaeg

Spdrgsmal skal vaere konkrete og falde inden
for en skpnsmands opgave

C-15540

Der anmodes om en vurdering af om “god projektstyringsskik” er fulgt, hvilket ikke
lader sig besvare, da begrebet ikke har en almen anerkendt betydning.

Spagrgsmalet angdr “god skik”, hvilket ikke er tilstraekkelig praecis henvisning til, hvilken
standard sk@ansmanden skal vurdere efter.”




@ VOLDGIFTSNEVNET
Byggeri og Anlaeg

Spdrgsmal skal vaere konkrete og falde inden
for en skpnsmands opgave

P-10

Den juridiske dommer traf afggrelse om, at en reekke spgrgsmal ikke kunne stilles, og det
blev bl.a. anfgrt, at ”Formalet med spgrgsmdl 3 synes at veere at seette BH i stand til at
vurdere, om TR som totalradgiver har begdet projekteringsfejl, som kan veere darsag til det
krav om ekstrabetaling, som E har fremsat, og dermed muligt ansvarspddragende for
arkitektfirmaet. Spgrgsmdl 3 i BH’s udkast til skenstema indeholder ikke nogen
henvisninger til konkrete dele af projektmaterialet, som af kommunen anses for
fejlbehaeftede og som drsag til kravet om ekstrabetaling. Der laegges i stedet op til en
fuldstaendig gennemgang af alt projektmaterialet, hvorunder skansmanden pé egen hand
skal identificere enhver mulig fejl heri. Spgrgsmdalet savner herved en konkret ramme,

som angiver genstanden for den unders@gelse, som skansmanden skal foretage, og hvad
der skal bevises. Det ligger dermed uden for de — vide — rammer, der geelder for, hvad der
kan sp@rges om under en skgnssag som denne.”




e VOLDGIFTSNEVNET
Byggeri og Anlaeg

Spadrgsmal skal vaere konkrete og falde inden for en
skpnsmands opgave

AON 2TV 1

Kan spergsmalet stilles?

3.1 17d fra en fagmeessiz vurdering skennes Totalradgiverens:

i.Projekteringstidsplaner bilag 6.2.1.2.1 ( Projekteringstidsplan af 07.05.2015) og
bilag g.2.1.2.1 (Projelteringstidsplan af 25.06.2015)
fi.samt opfelpning herpd, som eksempelvis kan ses i bilag B.2.1.1.14 {Oversigt over
projekteringsmedereferater inkl. referater) Projeltering=madereferat 14 af
07.05.2015 pkt. 14.07 og Projekteringz=medereferat 2o af 16.06.2015 pkt. 20.07,

'._..'|.|d03)‘-".l
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—

at veere i overensstemmelse med aftalesrundlaget bilag 1.0 (Totalradgivningsaftale inkl. bilag)
bilag 1.1.1 (FRI afkrydsningzskema pkt. 8.45) og bilag 1.1.2 (FRI Ydelsesbeskrivelse
2012 v 0.2, pkt. 8.45) samt Ydelsesbeskrivelzens pkt. 2.1.1 (Indhold), 2.1.2 (Tid) og
2.1.5 (Evalitet) og god radgiverskik?

Skensm#ndene anmodes om som grundlag for besvarelsen, at sammenholde de ovenfor
angivne bilag med bilag 8.3.4.3.3 Hovedtidsplan af 26.10.2015.

13“}51.{/9070/‘ -_




e VOLDGIFTSNEVNET
Byggeri og Anlaeg

Skensspgrgsmal eller projektgennemgang

Set i en sag ved de civile domstole

”Skensmanden bedes gennemga Sagsggers arbejdsdokumenter, tidsregistrering, tegninger og relevant e _
korrespondance, myndighedsmateriale m.v., samt udformningen af det forudgaende projektudkast, og derefter it N —
opgare og vurdere omfanget og den kraevede betaling for dels det om-projekteringsarbejde, resterende bistand ' /
til aflevering, ibrugtagningstilladelse og efterbehandling saledes at ejendommen kunne belanes.

Skensmanden skal i den forbindelse vurdere arbejdets kompleksitet, tidsmaessige omfang og derefter fastsaette
den almindelige markedspris, som skensmanden vurderer det udfgrte arbejde vanligvis ville koste. Skgnsmanden
bedes gennemga timesedlerne med oversigt (bilag 10) og vurdere, om det anfgrt timeforbrug er rimeligt, samt
vurdere, hvad arbejdets markedspris er.

Skansmanden bedes i forbindelse med sin sk@gnsforretning bl.a. vurdere, om de om nedennavnte oplistede
andringspunkter (eller flere) vedrgrende projekt er udfgrt, herunder om de er @&ndret og indarbejdet i
feerdigmeldingstegningerne og ved besigtigelse af eiendommen, og ved sammenligning med det forudgaende
projekt.

Skgnsmanden bedes — med udgangspunkt (men ikke bundet til) den nedenfor anfgrte emneliste, anfgre om
arbejdet vurderes udfgrt, det tidsmaessige omfang, samt hvilken markedspris, det udfgrte arbejde ville veere for
hvert enkelt punkt. Det forventes, at ejendommen besigtiges i forbindelse med skensmandens vurdering.
Arbejdet omfatter bl.a. kategorierne arkitektradgivning, brandradgivning, VVS-installation, Elinstallationer og
kloakinstallationer mv.”




@ VOLDGIFTSNEEVNET

VI.
VILI.

VIIL.

Andringer af bygnings sterrelse og optimering af etagearealer ved til ferelse
af arealer, som ikke medregnes i bebyggelsesprocenten ved depotrum og
affaldsrum 1 bygningen (1.10).

Andringer af tagkonstruktion og tagstens-type (fra teglsten til naturskiffer) (1.11).

Andringer af facadeudirykket, vinduernes
starrelser og kviste pa bygningen (1.12).

Andringer af fundamentet. Ved dette delprojekt fra normalt funderede beton
fundamenter, som aendredes til punktfundamenter og bjaelker af beton (1.13).

AEndringer og tilfersel af toilet | butiksarealet (1.14).
Andringer af butiksarealet og tilforsel af kontor det tidligere toiletareal (1.15).

Andringer bygningen, ved flernelse af elevator og ombygning af tagkon-
struktionen og trappeforleb og flytning af hovedder fra 2 sal. til 1 sal (1.16).

AEndringer, ved flytning at kekkenerne pa alle
etager inkl. flytning af installationer dertil (1.17).

/Endringer af terrasseareal pa 1 sal. af
starrelse og konstruktionsopbygning (1.18).

Konstruktionsopbygningen aendres i forhold til en opbygning med kerto-
spaerbjaelker til limtraesbjaelker for baering af udendors spabad (1.19).




@ o
I Spargsmal skal vaere af relevans for sagen

= Afvisning af et spgrgsmal som vaerende uden betydning for sagen sker kun i
meget klare tilfaelde i sager, der behandles efter reglerne om syn og skgn

Eksempler:
= Spgrgsmal kan afvises, hvis alle er enige om, hvad svaret er

= Spgrgsmal, der tidligere er stillet og besvaret, kan afvises som vaerende uden
betydning

Der kan ogsa veere andre tilfeelde, hvor et svar pa spgrgsmalet ikke vil kunne fa
betydning for den sag, som parternes konflikt drejer sig om




@ VOLDGIFTSNEVNET
Byggeri og Anlaeg

Spgrgsmal skal veere af relevans for sagen

A-9127

Den juridiske dommer tillod en raekke spgrgsmal med den begrundelse, at ”Parternes
uenighed om sp@grgsmdlenes relevans kan ikke begrunde, at de afskeeres, idet det ikke
pd forhdnd med sikkerhed kan udelukkes, at besvarelsen kan fa betydning for sagen.
Da der heller ikke er grundlag for B’s indsigelse om, at svar pd spgrgsmdlene kan
udledes af de skgnserklzeringer, som allerede foreligger, kan indsigelserne ikke tages
til falge. Derfor tillades spgrgsmdlene.”

A-8952

Den juridiske dommer afskar et spgrgsmal med den begrundelse, at “spgrgsmalet er

”n

overflagdigt, da alle er enige om, at svaret pd sp@rgsmdalet er ”ja”.

Spgrgsmalet angik, om at det er i overensstemmelse med god projekteringsskik at
projektere ud fra en individuel vurdering af de relevante og galdende forhold af
betydning for det pagaeldende byggeri. Hvilket alle var enige om pa et mgde.




e VOLDGIFTSNEVNET
Byggeri og Anlaeg

Spgrgsmal ma ikke vaere utilbgrligt
ledende

= Sagens problemer skal praesenteres neutralt for
skensmanden

= Der ma ikke stilles spgrgsmal, hvor spgrgeren pa
utilbgrlig made laegger skgnsmanden en bestemt
besvarelse i munden

= Der ma ikke stilles sp@grgsmal, hvor omtvistede
forhold praesenteres som kendsgerninger, der
kan laegges til grund

= Der ma ikke stilles spgrgsmal, som er polemiske i
forhold til modparten og/eller skensmanden

W R R e Rt
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Spgrgsmal ma ikke vaere utilbgrlige

= Der ma ikke stilles forudsaetningsvise spgrgsmal
om faktiske forhold, som ikke er specifikke og
praecist afgreensede og umiddelbart
overskuelige og af direkte relevans for det
enkelte spgrgsmal

= Det ligger derfor uden for rammen af det
tilladelige f.eks. at bede skesnsmanden om at
besvare spgrgsmalene under en generel
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e VOLDGIFTSNEVNET
Byggeri og Anlaeg

Spgrgsmal ma ikke vaere utilbgrligt
ledende
A-8952

N3ISIWWOHL
hlalald

VBA afskar et spgrgsmal med den
begrundelse, at “som spgrgsmdlet er
formuleret, er skeansmanden ikke stillet
tilstreekkeligt frit til at svare det, som efter
hans opfattelse mdtte veere den rette
begrundelse for darsagen eller drsagerne til de
langsgdende henholdsvis vinkelrette
slidmaerker.”
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Skensmanden skulle oplyse om forholdet skyldtes
temperaturbevaegelser i aluminiummet eller
bevaegelser som fglge af vindpavirkninger (sug).




e VOLDGIFTSNEVNET
Byggeri og Anlaeg

Spgrgsmal ma ikke vaere utilbgrligt
ledende

A-10595

Den juridiske dommer tillod en raekke spgrgsmal, som
skulle besvares under nogle givne forudsatninger: "En
part er ikke afskdret fra at anmode skansmanden om
at besvare et spgrgsmal under en bestemt
forudsaetning med hensyn til faktum, hvis denne
forudsaetning er tilstreekkelig preecis og klart afgraenset.
Det er ikke en hindring, at rigtigheden af den
pdgaeldende forudseetning er omtvistet, hvis dette blot
fremgar af sp@rgsmalet til sksnsmanden. Det ma
laegges til grund, at disse betingelser er opfyldt, for sa
vidt angdr de gvrige omtvistede spgrgsmdl, som derfor
godkendes. ...”




@ VOLDGIFTSNEVNET
Byggeri og Anlaeg

Spgrgsmal ma ikke vaere utilbgrligt ledende

/

C-15832

Voldgiftsrettens formand afskar en raekke forudseetningsvise spgrgsmal med den
begrundelse, at "Spgrgsmdl til en sksnsmand kan udformes pd den mdde, at bestemte
forudsaetninger om de faktiske forhold skal leegges til grund ved besvarelsen, men det er en
betingelse, at der er tale om specifikke og praecist afgreensede og umiddelbart overskuelige
faktiske forhold af direkte relevans for det enkelte sp@rgsmadl. Det ligger derfor uden for
rammen af det tilladelige f.eks. at bede skgnsmanden om at besvare spgrgsmdlene under en
generel forudsaetning om, at de synspunkter om sagens faktum og retlige grundlag, som en
part har gjort gaeldende i sine processkrifter, skal leegges til grund ved besvarelsen. Det
ligger ogsd uden for rammen af det tilladelige at bede skgnsmanden om at besvare
spagrgsmdadlene under en generel forudsaetning om, at bygherren har ansvaret for byggeriets
projektering og styring, bl.a. fordi det ikke er en forudsaetning af faktisk/teknisk karakter,
hvis relevans for besvarelsen af det enkelte sp@rgsmadl forekommer umiddelbart indlysende.
Hertil kommer, at selve omfanget af de sdkaldt “indledende forudsaetninger” i ... til
supplerende sk@nstema er sd stort, at det langt overskrider graensen for sGdanne praecise og
klare forudsaetninger af umiddelbar relevans, som kan tillades i et skgnstema. Parterne skal
ikke procedere sagen for sksansmanden, men for voldgiftsretten.”
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@ o
Spargsmal ma ikke veere af retlig karakter

= Det ligger uden for en skgnsmands kompetence at tage stilling til sagens
juridiske og bevismaessige temaer

= En skgnsmand kan f.eks. ikke sp@rges, om tilsynet burde have konstateret
forholdet, om der kan konstateres mangler, om der er tale om vaesentlige
mangler, om der er indgaet en aftale med et vist indhold, om en
regningsopggrelse er urimelig, om der kan laegges vaegt pa afgivne
vidneforklaringer eller stillingtagen til flere mulige begivenhedsforlgb uden
for skensmandens iagttagelser

= Der kan saledes ikke stilles spgrgsmal, som forudsaetter bevisfgrelse og
procedure svarende til den, der finder sted under en saedvanlig
voldgiftssag, eller besvarelse af spgrgsmalene forudsaetter den juridiske og
tekniske indsigt, som kan forventes hos voldgiftsrettens medlemmer, men
ikke hos en skgnsmand

Hvad sker der hvis skgnsmanden alligevel besvarer et sadan spgrgsmal?




@ VOLDGIFTSNEVNET
Byggeri og Anlaeg

Spdrgsmal ma ikke vaere af retlig karakter

A-10344

Den juridiske dommer afskar spgrgsmalene med den begrundelse, at

"Spargsmadlet om entreprengrens pligt til detailprojektering/
faerdigprojektering — eventuelt i samarbejde med leverandgren — og
raekkevidden af entreprengrens eventuelle pligt til
detailprojektering/feerdigprojektering er et af sagens centrale juridiske
temaer.

Det henhgrer under en voldgiftsret at tage stilling til dette spgrgsmal pa
grundlag af en naeermere analyse af kontraktgrundlaget og efter seedvanlig
bevisfarelse med parts- og vidneforklaringer samt procedure herom. Det er
ikke en opgave for skansmanden. Skansmandens mening om dette
omtvistede juridiske sp@rgsmal er ganske ligegyldig, og det kan derfor
heller ikke tillades, at der stilles sp@rgsmal til ham herom.”




e VOLDGIFTSNEVNET
Byggeri og Anlaeg

Spdrgsmal ma ikke vaere af retlig karakter

C-15594 — rimeligt tidsforbrug

Voldgiftsrettens formand afskar et spgrgsmal med
den begrundelse, at "Spgrgsmdl 1.1 kan ikke
tillades stillet, idet det er op til voldgiftsretten at
vurdere, hvad der er et “rimeligt” timeforbrug.”

Retsformanden afskar i samme sag et andet
spgrgsmal med den begrundelse, at ”"Spgrgsmal
2.5 kan ikke tillades stillet, idet det er op til
voldgiftsretten at vurdere, hvorvidt
ventilationstegningerne “burde” indeholde
malsatte hulplaner over skakter.”




e VOLDGIFTSNEVNET
Byggeri og Anlaeg

Spdrgsmal ma ikke vaere af retlig karakter

A-10675 — rimelig pris

VBA afskar et spgrgsmal om rimelighed med
den begrundelse, at "hvad der udggr en
rimelig prisseetning af de udfdrte tagarbejder
henhgrer under en voldgiftsrets kompetence,
ligesom neevnet finder, at hvad der udggr en
rimelig udfdrelsesperiode for en taglgsning
som den udfarte henhgrer under en
voldgiftsrets kompetence.”

Det samme geelder relevant og ngdvendig!
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I Spargsmal ma ikke veere af retlig karakter

C-16095 — voldgiftsrettens formand

" | spgrgsmal D 1.2 anmodes skgnsmanden om at vurdere og
oplyse baseret pa en teknisk-faglig vurdering, hvorvidt de i
aftaleseddel 39 beskrevne arbejdsprocedurer ma anses for
indeholdt i Part 1’s tilbudsliste. Et sadant spgrgsmal findes —
uanset angivelsen af, at det skal vaere baseret pa en teknisk-
faglig vurdering — at leegge op til, at skensmanden skal udgve en
bevismaessig og juridisk vurdering, og dermed at skensmanden
tager stilling til spgrgsmal, som det tilkommer voldgiftsretten at
tage stilling til.

= Spgrgsmal D 1.2 blev derfor ikke tilladt stillet.
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Bilag til sk@nserklaeringen

Gode rad

Faktuelle oplysninger

= Byggesagens materiale

= Pas pa med tilsynsnotater opg@relser med vurderende passager

= Marker eller oplys om relevante passager, hvis omfattende omfang

= |kke m@dereferater og mailveksling

= Foto og videoer — faktuelle forhold — op til retten at vurdere bevisvaerdien
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Bilag

C-16275 - Bilag fra tilsyn og fergennemgang mv.

= Voldgiftsrettens formand lagde i en afggrelse af 13. marts 2023 til grund, at
de omtvistede bilag var fremkommet som led i radgiverens udfgrelse af
opgaver som teknisk radgiver pa vegne af bygherre i forbindelse med bl.a.
tilsyn, fergennemgang, afleveringsforretning og mangelsgennemgang i 2021.
Et enkelt bilag var opdateret i august 2022. Alle bilagene fandtes saledes
udarbejdet fgr sagens anlaeg. Bygherren havde oplyst, at mangellisterne og
tilsynsnotaterne ikke gnskedes anvendt som et selvstaendigt bevis i sagen,
men at materialet skulle indga i grundlaget for spgrgsmal til skensmanden.

= P3 denne baggrund var det voldgiftsrettens opfattelse, at bilagene ikke var
egnede til pa utilbgrlig made at pavirke skensmandens besvarelse, jf.
Voldgiftsnaevnets Regler for syn og sken 2018 § 8, stk. 1, litra b, hvorfor
bilagene kunne tilga skensmanden sammen med skgnstemaet
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Bilag

A-10519 — 1-arseftersynsrapport

Byggeskadefondens 1-arseftersynsrapport (indhentet forud
for skenssagens opstart) blev afskaret sammen med en raekke
gvrige sagkyndige erklzeringer med den begrundelse, at
erklaeringerne indeholdt vurderinger og konklusioner, som pa
en autoritativ made tog stilling til forhold, som det matte
vaere op til skensmanden/skgnsmaendene selv at foretage,
hvorfor bilagene ville kunne indebzere en utilbgrlig
pavirkning.
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“IA

Bilag

A 33
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| en sag om mangler ved en fast ejendom tillod Hgjesteret, at sags@gte kunne
fremleegge fotografier, og at de kunne indga i det materiale, der skulle danne grundlag
for syn og sk@n. Sagsggeren havde anmodet om tilladelse til at fremlzegge fotografier af
forhold pa ejendommen, der var optaget fgr og efter sagens anlaeg, og om, at
fotografierne kunne indga i det materiale, der skulle danne grundlag for syn og skgn.
Sags@gte protesterede, da syn og sk@n fandtes at skulle have vaeret gennemfgrt ved en
besigtigelse af de nu udbedrede forhold.
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Hojesteret udtalte, at en part som udgangspunkt ikke er afskaret fra at fremlaegge
fotografier, der alene viser faktiske forhold. Hverken fotografiernes indhold eller det
oplyste om omstaendighederne ved deres tilblivelse gav grundlag for at fravige
udgangspunktet. At de pastaede mangler nu var udbedret, og at nogle af fotografierne
var optaget efter sagens anlaeg, kunne ikke fgre til et andet resultat, idet P kunne
anfaegte fotografierne og deres bevismaessige betydning i forbindelse med
udarbejdelsen af skgnstemaet og afthjemlingen af skensmanden.
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Bilag

A-9796 - Form og indhold svarende til skgnserklzering.

Et bilag, der indeholdt et notat udarbejdet af rekvirentens radgiver, der i gvrigt
tillige fungerede som skensmand ved Voldgiftsnaevnet, blev anset som en
ensidigt indhentet erkleering, og det blev i afggrelsen anfgrt, at bilaget i
indehold og form stort set kunne sidestilles med de spgrgsmal og vurderinger,
som sk@dnsmanden var anmodet om at besvare og forholde sig til i rekvirentens
spgrgsmal 1. Bilaget blev herefter afvist fremlagt. Der blev pa den baggrund
ikke taget stilling til betydningen af tidspunktet for indhentelse af den
sagkyndige erklaering.
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Bilag

A-10496 - video

Der var gjort indsigelse mod fremlaeggelse af et bilag med en videooptagelse af
det i sagen omhandlede forhold. Pa videoen sas en del af forholdet, hvor der i
lyddelen blev kommenteret pa kvaliteten og draget konklusioner om
materialets sammenseaetning. Det var af rekvirenten oplyst, at videoen var
optaget af personale pa stedet. Voldgiftsnaevnet anfgrte, at en part som
udgangspunkt ikke er afskaret fra at fremlaegge fotografier eller videoer, der
alene viser faktiske forhold. Indholdet eller omstaendighederne ved deres
tilblivelse kan dog give grundlag for at fravige dette udgangspunkt.
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Bilaget fandtes herefter ikke at indeholde oplysninger af betydning for
skensmandens besvarelse, idet skensmanden selv skulle foretage en
besigtigelse, hvorfor bilaget ikke fandtes at kunne bidrage til sagens oplysning,
hvorfor det var uden betydning for besvarelse af skenstemaet. Bilaget kunne
herefter ikke tillades fremlagt for skensmanden pa det foreliggende grundlag.
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Hastesager

Regler for syn og skgn 2018

§ 19. "En sag kan behandles som en hastesag, hvis der er risiko for, at muligheden for at sikre
bevis fortabes.

Stk. 2. En stadeforretning behandles som en hastesag.
Stk. 3. Skensmanden kan udmeldes uden hgring.

Stk. 4. Voldgiftsnaevnet kan sende skgnstemaet til skgnsmanden, selvom hgring herom ikke er
afsluttet.

Stk. 5. Skensmanden kan afholde sk@gnsforretning med forkortet varsel, og selv om hgring
vedrdrende skanstemaet ikke er afsluttet. Efter skensmandens bestemmelse kan der
efterfalgende afholdes en supplerende skansforretning.

Stk. 6. Voldgiftsnaevnet kan efter aftale med skansmanden fastsaette tidspunktet for
skansforretningen, der kan afholdes sidelgbende med eventuelle @gvrige sagsskridt.

Stk. 7. Skensmanden afgiver erklaering senest 2 uger efter, at sagen er fuldt oplyst, medmindre
der er fastlagt en anden tidsramme, jf. § 11, stk. 2.”

Voldgiftsnaevnet beslutter, om en sag skal behandles som hastesag (§ 15, stk. 2)
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Gode rad til hurtig proces

Kort sagsfremstilling

Korte, konkrete og afgraensede spgrgsmal — fokuser pa det vigtigste i forste omgang
Overvej "kampe” ifbm. indsigelser

Hastebesigtigelse kan vaere en mellemlgsning — dvs. spgrgsmal fglger

Hensynet til retssikkerhed for andre parter - f.eks. underentreprengrer
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Stadeforretning

Det fremgar af AB18 § 63 bl.a., at ”...
= Ophavelse skal ske skriftligt.

Stk. 2. Samtidig med ophavelsen skal den part, der haever aftalen, skriftligt indkalde til en
registreringsforretning (stadeforretning) mellem parterne, der skal afholdes hurtigst muligt.

Medmindre andet aftales, afholdes stadeforretning tidligst 1 arbejdsdag efter, at
indkaldelsesskrivelsen er kommet frem. Ved uenighed om arbejdets stade kan stadeforretningen
gennemfgres ved syn og sken udmeldt af Voldgiftsnaevnet, jf. § 66. Stk. 3.

Ved stadeforretningen skal der udfaerdiges en registreringsprotokol, der beskriver omfang og
kvalitet af det udfgrte arbejde. Dokumentet underskrives af parterne, medmindre registreringen

foretages ved syn og skgn
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Stadeforretning

Stadeopggrelsen vedrgrer primeert

a) kontraktarbejder, dvs. den helt overordnede ramme er, hvad er der aftalt
kontraktuelt, dvs. der tages udgangspunkt i kontrakt, aftalesedler, tilbudslister mv.,

b) ekstraarbejder, dvs. aftalte ekstraarbejder - parternes enighed ved rgrende forhold
tages med i opggrelsen. Ved uenighed registreres, hvad der er udfgrt arbejde, saledes
at det i andet regi ma afggres, om det er ekstraarbejde eller kontraktsarbejde,

c) materialer pa pladsen registreres og evt. kapitaliseres — tilsvarende geelder
materialer, som er bindende individualiseret andet sted, og

d) veerdien af udfgrt og manglende arbejde skal evt. fastleegges, idet det ofte i
stadetemaet eller under stadeforretningen er klarlagt, om veerdien skal opggres ved
faerdiggorelse mellem de oprindelige parter eller ved faerdigggrelse af 3. mand
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Stadeforretninger

Fremgangsmaden

Hvis stadeforretningen gnskes gennemfgrt ved syn
og sken udmeldt af Voldgiftsneevnet, jf. AB 18 § 63,
stk. 2, udarbejder skensmanden en opggrelse over,
hvor langt arbejdet er fgrt frem og evt. tillige en
opgerelse over veerdien af det udfgrte arbejde og
faerdigggrelsesomkostningerne

Hvis bygherren er af den opfattelse, at
entreprengrens arbejder er mangelfulde og gnsker
at stille spgrgsmal herom, skal disse sp@rgsmal stilles
i et saerskilt skenstema, jf. § 5, stk. 3, i regler for syn
og skgn 2018
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Haste syn og skgn

AB-aftalesaettene er rammen

VBA afviste udmeldelse af et haste syn og skgn med
felgende begrundelse:

“Voldgiftsnaevnet finder, at spgrgsmdl ... har karakter af,
at der gnskes foretaget en stadeforretning under en
igangveerende entreprise, hvilket bestyrkes af det af ...

Nar der henses hertil og til, at Voldgiftsnaevnet finder, at
stadeforretninger er forbeholdt de tilfaelde, hvor en
igangveerende entreprise er opheevet, eller arbejdet pd
anden mdde er standset, og hvor der hurtigst muligt skal
gennemfares stadeforretning med henblik pd opggrelse,
er der ikke mulighed for syn og skén pé grundlag af det
nuvaerende sk@gnstema. Se herved afgdrelse A-11302, der
er omtalt i Voldgiftsnaevnets praksisnotat (pkt. 5.2) om
syn og sken af 25. januar 2024. ...”




AB Forbruger

Der er snitflader mellem Voldgiftsnaevnet
og de civile domstole

Der er uklarheder i praksis.
Parterne skal vaere enige om at anvende

VBA ved syn og skgn, herunder
registreringsforretningen

VOLDGIFTSNEVNET
Byggeri og Anlzg

Fxlles regler om ophzevelse

§ 56. Registreringsforretningen kan foretages af en syns-
og skensmand

J. TVISTER
Sagkyndig beslutning

§ 62. Hvis en af parterne gnsker det, kan Voldgiftsnaevnet for bygge og
anlaegsvirksomhed udpege en sagkyndig til at traeffe beslutning om
udbetaling af stillet sikkerhed, jf. §§ 10 og 11, og om berettigelsen af at
holde betalinger tilbage eller foretage modregning i tilfeelde af
parternes uenighed om en faktura, jf. § 25, stk. 3.

Ankenavn og domstole

§ 63. Opstar der uenighed mellem parterne, kan forbrugeren efter
dansk rets almindelige regler veelge at indbringe sagen for et ankenaevn
eller for de almindelige domstole.
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